CHRZESCIJANSTWO TO NIE PRALKA

Gdy skonczytem pisa¢ merytoryczne artykuty z serii ,Dlaczego chrzescijanstwo nie dziata”
uswiadomitem sobie, ze przeciez to wcale nie jest oczywiste, ze chrzescijanstwo ma dziata¢; w korcu
to nie jest pralka. Domyslam sie, ze dla wielu szczerych chrzescijan, w tym - jak wierze - wielu dobrych
ludzi, chrzescijanstwo jest Prawdg, ktéra z kolei nie musi dziata¢ - musi byé zgodna ze stanem
faktycznym.

Problem w tym, Zze poza nieco ponad dwoma tysigcami studentow filozofii (GUS 2015) mato
kto w Polsce zajmuje sie Prawda, teorig poznania, teorig bytu czy etyka. Ostatnie trzydziesci lat to
burzliwy, intensywny i wieloaspektowy proces przemian spotecznych w Polsce - mozna powiedzied,
iz nadrobilismy zalegtosci nabyte w PRL-u z przedmiotu ,, Zachéd”. Demokratyzacja, odtaczenie sie od
bloku wschodniego, przytgczenie do globalnych struktur miedzynarodowych (NATO, UE), przemiany
gospodarcze, reforma szkolnictwa, przyrost oséb z wyzszym wyksztatceniem, a takze - zjawiska, ktore
przetaczajg sie przez catg Globalng Pétnoc - globalizacja i cyfryzacja.

Naiwnoscig bytoby twierdzi¢, ze te przemiany nie dotknety relacji spoteczeristwo-Kosciét, albo
ze cztowiek XXI wieku zostat nietkniety i tylko samochoddéw przybyto na osiedlowych parkingach. Wiek
XX to kryzys tzw. wielkich narracji, a wiec idei, ze dzieje ludzkosci lub rzeczywisto$¢ mozna
w jednoznaczny sposob opisac, zrozumiec i wyjasnic. Teoria rzeczywistosci przestata mie¢ znaczenie
w stosunku do zycia codziennego, praktyki, konkretnych doraznych dziatan, ktére moga poprawic
dobrobyt i dobrostan statystycznego Polaka lub Polki.

A przeciez jedng z tych wielkich narracji jest chrzescijanstwo. Jesli wiec jedyne, co Koscioty
oferujg to kolejna (i to wcale nie innowacyjna) koncepcja rzeczywistosci, nie powinno nas dziwig,
iz wspétczesnym wydaje sie to o wiele za mato w poréwnaniu do organizacyjnych, finansowych
i moralnych wymagan religii. Moim zdaniem stusznie pojawia sie pytanie: Czy chrzescijaiistwo w ogdle
dziata? Czy jest praktyczne? Czy moje zycie realnie sie zmieni, gdy bede sie modlit, czytat publikacje
o tematyce religijnej i spotykat sie na wspdlny $piew? A wiec chociaz na koniec wyttumaczytem sie skad

taki ,,mechaniczny” tytut catej serii.

CzY JESZCZE POTRZEBUJEMY CHRZESCIJANSTWA?

Nie jestem zwolennikiem absolutnych, jednoznacznie obiektywnych i pewnych (siebie)
odpowiedzi na trudne, lub Zle zadane pytania. Czy potrzebujemy chrzescijaristwa jako spoteczenstwo?

Trudno powiedzieé. Religia w Polsce ma sie tak dobrze jak i Zle zarazem. Czy bylibysmy bardziej



uprzejmi, wyrozumiali, sprawiedliwi i odwazni bez nauk Jezusa z Nazaretu? Czy osiggalibySmy wyzsze
wyniki szkolne, naukowe i gospodarcze? Czy szkolnictwo i stuzba zdrowia dziatatyby sprawniej?

Jedno wiem - chrzescijanstwo (pomimo probleméw) nadal ma co$ do zaoferowania
cztowiekowi XXI wieku. Dlatego juz teraz zapowiadam kolejng serie, ktdra bedzie swoistg odpowiedzig
na zwatpienie, ktére mogto pojawic sie w Czytelniku lub Czytelniczce ostatnich siedmiu wpiséw na tym
blogu.

O czym bede pisat? Niektore kwestie dopiero wyklarujg sie w praniu, jednak gtéwny zarys
tematyczny przedstawia sie nastepujgco:

1. Od fundamentu do iluzji i z powrotem (zagadnienie Prawdy);
2. Sam na sam z pytaniem (zagadnienie sensu);

3. Gdy zgasng wszystkie $wiatta (zagadnienie nadziei);

4. Niekonczace sie lustro (zagadnienie tozsamosci cztowieka);
5. W drodze do raju (zagadnienie rozwoju);

6. Za krotki jezyk (zagadnienie logiki i jezyka);

7. Miejsce dla niespodziewanego goscia (zagadnienie etyki).

Dziekuje wszystkim Czytelniczkom i Czytelnikom za dotychczasowy lekture tekstow,
komentarze i dyskusje oraz zachecam o $ledzenia nowej serii: ,Dlaczego chrzescijaristwo moze

dziatad”.

Sensoholik,
czyli Konrad Pasikowski



